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ВСТУПИТЕЛЬНОЕ СЛОВО

Дорогие читатели!
Представляю Вам первый номер журнала «Вестник гражданского процесса»  

в 2024 г.
Выпуск журнала открывает статья, посвященная выдающемуся юристу, док-

тору юридических наук, Председателю Верховного Суда РФ Вячеславу Михайло-
вичу Лебедеву. Данная статья, носящая в определенной степени биографический 
характер, есть не что иное, как дань памяти человеку, который сделал неописуе-
мо много для России, для юриспруденции и для судебной системы. В работе под 
названием «Посвящается Вячеславу Михайловичу Лебедеву», вышедшей из-под 
пера главного редактора данного журнала, доктора юридических наук, профес-
сора, заместителя декана юридического факультета Казанского (Приволжско-
го) федерального университета по научной деятельности Дамира Хамитовича 
Валеева и кандидата юридических наук, старшего преподавателя кафедры эко-
логического, трудового права и гражданского процесса юридического факуль-
тета Казанского (Приволжского) федерального университета Н.Н. Маколкина 
сделан акцент на достижениях в сфере отправления правосудия и трансформа-
циях судебной системы, произошедших в период руководства В.М. Лебедевым 
высшей судебной инстанцией, а также обзорном их анализе.

Традиционный вариант подготовить небольшой очерк в разделе «Personalia» 
был воспринят как возможный, но нежелательный в силу масштаба личности 
и осознания необходимости сказать, что поистине вместе с Вячеславом Михай-
ловичем Лебедевым ушла целая эпоха…

Переходя к основному содержанию выпуска, отметим, что данный номер 
является тематическим и выходит по итогам X Симпозиума журнала «Вестник 
гражданского процесса», который состоялся осенью 2023 г. в рамках Казанско-
го международного юридического форума.

Номер продолжает работа доктора юридических наук, профессора кафедры 
гражданского процессуального права юридического факультета Московского 
государственного университета им. М.В. Ломоносова Владимира Михайловича 
Шерстюка на тему ««Общая часть» в гражданском процессуальном праве». В ста-
тье излагается значение Общей части ГПК РФ, ее место в системе отрасли граж-
данского процессуального права, состав, состояние и проблемы совершенство-
вания. Рассматриваются «общие положения», которые есть или должны быть на 
каждом уровне системы отрасли права.
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Далее следует статья доктора юридических наук, профессора, заведующей 
кафедрой гражданского процесса Сибирского федерального университета Татья-
ны Владимировны Сахновой на тему «Банкротство как метапроцессуальная мате-
рия». В работе отстаивается процедурный подход как возможная и необходимая 
законодательная методология; предпринята общая дифференциация процедур 
несостоятельности; отдельному анализу подвергнуты судебные процессуаль-
ные процедуры; обоснован вывод о значимости постулатов цивилистической 
процессуальной формы как системообразующего фактора для законодатель-
ства о банкротстве. Автор вскрывает на анализе отечественного законодатель-
ства основные противоречия и проблемы и предлагает свое видение законода-
тельства о несостоятельности как процедурной отрасли права.

В работе на тему «Место и роль кассационных судов общей юрисдикции в граж-
данском судопроизводстве», представленной доктором юридических наук, про-
фессором, заведующей кафедрой гражданского и арбитражного процесса Омского 
государственного университета им. Ф.М. Достоевского Лидией Александровной 
Тереховой, поднимается множество вопросов, связанных с проверочной деятель-
ностью судов. В статье отмечается дистанционный характер деятельности этих 
судов, к которой процессуальное законодательство в значительной степени было 
подготовлено. В статье указывается, как отсутствие фильтрации кассационных 
жалоб отражается на доступности кассационного обжалования, отмечается скла-
дывающаяся тенденция большого количества отмен обжалованных актов.

Далее следует исследование доктора юридических наук, профессора, заведу-
ющей кафедрой гражданского права и процесса Воронежского государственно-
го университета Елены Ивановны Носыревой под названием «Новые аспекты 
примирения сторон в арбитраже (третейском разбирательстве)». В статье обра-
щается внимание на тенденцию последних лет, связанную с расширением воз-
можности для примирения сторон не только в судопроизводстве, но и в рамках 
арбитража. В качестве особенности указывается на обусловленное природой 
арбитража отсутствие подробного законодательного регулирования примирения 
сторон, на наличие соответствующей регламентации в различных современных 
международных рекомендательных документах, регламентах российских и ино-
странных арбитражных центров.

Продолжает текущий выпуск журнала раздел «Гражданский процесс в ком-
ментариях», который включает в себя труд, представленный председателем Арби-
тражного суда Кировской области Анжелой Валерьевной Потеевой, под названи-
ем «Восстановленный долг в делах о банкротстве: некоторые аспекты исчисления 
срока исковой давности». В статье анализируется правовая природа иска о взы-
скании долга, восстановленного вследствие признания в процедурах банкрот-
ства недействительной сделки по его погашению, которая обусловливает разли-
чия в исчислении срока исковой давности. Рассматривается два ракурса такого 
иска: как договорное обязательство и кондикционное.
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В разделе «История гражданского процесса» представлена стенограмма, под-
готовленная по итогам прошедшего Х Симпозиума.

Также в данный раздел вошел труд доктора юридических наук, профессо-
ра кафедры гражданского процессуального права юридического факультета 
Московского государственного университета им. М.В. Ломоносова Елены Васи-
льевны Кудрявцевой на тему «Зарождение советского гражданского процесса: 
ГПК РСФСР 1923 года». В статье рассматривается только кассационное произ-
водство как проверочное производство постановлений судов первой инстанции, 
не вступивших в законную силу.

В традиционный раздел «Иностранный гражданский процесс» включено 
исследование, подготовленное представителем кафедры гражданского и адми-
нистративного судопроизводства Российского государственного университе-
та правосудия – доктором юридических наук, профессором Мариной Анато-
льевной Фокиной, на тему «О некоторых вопросах установления юридических 
процессуальных фактов на стадиях пересмотра судебных актов в гражданском 
и арбитражном процессах». В статье автор приходит к выводу о том, что локаль-
ные предметы доказывания на проверочных стадиях судопроизводства в боль-
шинстве случаев составляют юридические процессуальные факты, определяю-
щие дальнейшее движение дела.

Следующим в данном выпуске журнала выступает раздел «Будущее граждан-
ского процесса», в котором опубликована работа на тему «Апелляция и касса-
ция в гражданском процессе: современные реалии и перспективы», вышедшая 
из-под пера Любови Викторовны Байдаевой, кандидата юридических наук, заме-
стителя председателя Третьего кассационного суда общей юрисдикции. В резуль-
тате исследования автор приходит к выводу о том, что правовое регулирование 
порядка апелляционного судопроизводства и производства в кассационном суде 
общей юрисдикции в гражданском процессе, регламентированный объем пол-
номочий судей проверочных инстанций, в том числе с учетом формирующейся 
судебной практики, нуждаются в соответствующих изменениях.

Традиционный раздел «Судебная власть и практика» представлен статьей под 
названием «Отдельные вопросы защиты судом общей юрисдикции имуществен-
ных прав по делам, связанным с проверкой законности решений, действий (без-
действия) субъектов публичной власти», подготовленной судьей Второго касса-
ционного суда общей юрисдикции Михаилом Борисовичем Величко. В статье 
затрагиваются проблемы определения круга субъективных прав, свобод, закон-
ных интересов, подлежащих рассмотрению в порядке административного судо-
производства. Для решения данной проблемы в качестве методологической осно-
вы используются представления о механизме правового регулирования, целях 
правового регулирования общественных отношений, правовой природе кон-
фликтов, возникающих из гражданских и публичных правоотношений, взаи-
модействии материального и процессуального правового регулирования. Ана-
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лизируя полученные данные, автор указывает на дополнительные критерии по 
отграничению публичных правоотношений от гражданских правоотношений, 
приводит понятие публичного правоотношения, субъективного имуществен-
ного публичного права.

Завершает выпуск традиционный раздел «Personalia», в котором отмечаются 
памятные события и даты, в этот раз это:

– 140 лет со дня рождения магистра права Валентина Александровича 
Рязановского;

– 100 лет со дня рождения кандидата юридических наук Нины Исаевны 
Клейн;

– 100 лет со дня рождения доктора юридических наук Александра Фролови-
ча Козлова;

– 100 лет со дня рождения доктора юридических наук Марии Сумбатовны 
Шакарян;

– 70 лет доктору юридических наук Наталье Андреевне Громошиной.

С наилучшими пожеланиями,
главный редактор

Дамир Валеев
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В статье предпринята попытка описания жизненного пути и отдельных дости-
жений Председателя Верховного Суда РФ Вячеслава Михайловича Лебедева. В ста-
тью входит краткая биография В.М. Лебедева, позволяющая увидеть пройденный 
им путь от работы учеником резальщика в московской типографии до руково-
дителя ВС РФ на протяжении более чем 35 лет. Основной фокус статьи сосре-
доточен на достижениях в сфере отправления правосудия и трансформациях 
судебной системы, произошедших в период руководства В.М. Лебедевым высшей 
судебной инстанцией, а также обзорном их анализе. Среди прочего рассматри-
вается и создание судебной системы в конце ХХ в., и формирование законода-
тельных основ деятельности судов, и объединение системы судов общей юрис-
дикции и арбитражных судов, и «процессуальная революция», и трансформации 
системы доказательств и многое другое. Все поименованные и непоименованные 
здесь нововведения подвергались как поддержке, так и критике, что отражено 
в настоящем исследовании. При этом следует констатировать, что выстроен-
ная при непосредственном участии В.М. Лебедева система являет собой в опре-
деленной степени эталон, который не просто существует, но и функциониру-
ет на достойном уровне, что было проверено временем. В завершение авторами 
анализируется и сфера научных интересов руководителя ВС РФ, который поми-
мо административной деятельности уделял внимание научным изысканиям 
и апробированный доктринальный опыт интегрировал в правоприменитель-
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ную деятельность. В статье авторами охвачена лишь толика того, что мож-
но и нужно сказать о таком человеке, как Вячеслав Михайлович Лебедев, вместе 
с которым ушла целая эпоха…

Ключевые слова: Верховный Суд РФ; Вячеслав Михайлович Лебедев; судебная систе-
ма; цивилистический процесс; отправление правосудия; суд; процессуальная рево-
люция; цифровизация; Гражданский процессуальный кодекс РФ; Арбитражный 
процессуальный кодекс РФ; Кодекс административного судопроизводства РФ.

DEDICATED TO VYACHESLAV MIKHAILOVICH LEBEDEV

D.Kh. VALEEV,

Doctor of Legal Sciences, Professor, Deputy Dean, Faculty of Law,  
Kazan (Volga Region) Federal University

N.N. MAKOLKIN,

Candidate of Legal Sciences, Lecturer, Department of Environmental Law,  
Labor Law and Civil Procedure, Faculty of Law, Kazan  

(Volga Region) Federal University

The article attempts to describe the life path and individual achievements of the Chair-
man of the Supreme Court of the Russian Federation Vyacheslav Mikhailovich Lebedev. 
The article includes a brief biography of V.M. Lebedev, which allows us to see his path from 
working as an apprentice cutter in a Moscow printing house to the head of the Supreme 
Court of the Russian Federation for more than 35 years. The main focus of the article is 
on the achievements in the administration of justice and transformations of the judicial 
system that took place during the period of V.M. Lebedev’s leadership of the highest judi-
cial instance, as well as their overview analysis. Among other things, the creation of the 
judicial system at the end of the twentieth century, the formation of the legislative frame-
work for the courts, the unification of the system of courts of general jurisdiction and arbi-
tration courts, the “procedural revolution”, the transformation of the evidence system and 
much more are discussed. All the innovations named and not named here have been both 
supported and criticised, which is reflected in this study. At the same time, it should be 
noted that the system built with the direct participation of V.M. Lebedev is, to a certain 
extent, a benchmark that not only exists, but also functions at a decent level, which has 
been verified by time. In conclusion, the authors analyse the sphere of scientific interests 
of the head of the Supreme Court of the Russian Federation, who, in addition to admin-
istrative activities, paid attention to scientific research and integrated the tested doctrinal 
experience into law enforcement activities. In the article the authors cover only a fraction 
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of what can and should be said about such a person as Vyacheslav Mikhailovich Lebedev, 
together with whom a whole era has gone...

Keywords: Supreme Court of the Russian Federation; Vyacheslav Mikhailovich Lebedev; 
judicial system; civil procedure; administration of justice; court; procedural revolution; dig-
italisation; Civil Procedure Code of the Russian Federation; Arbitration Procedure Code of 
the Russian Federation; Code of Administrative Proceedings of the Russian Federation.

…в целях экономии времени, нет необходимости  
рассказывать все заслуги и регалии Лебедева…  

Очевидно, что он соответствует всем требованиям  
для назначения на эту должность…

Полномочный представитель Президента РФ  
А.А. Котенков

Фигура Вячеслава Михайловича Лебедева являет собой один из символов 
правосудия в Российской Федерации, который четко отпечатался в сознании 
нескольких поколений юристов. Данное обстоятельство в совокупности с боль-
шим объемом трансформаций правовой действительности, произошедших за 
то время, что В.М. Лебедев возглавлял Верховный Суд РФ, обусловили возмож-
ность подготовки настоящей статьи, носящей биографический характер, сопро-
вождающийся элементами анализа отдельных вопросов.

Жизнь и биография В.М. Лебедева в основной своей части связаны с юри-
спруденцией и судебной системой, которой он посвятил более 50 лет.

Вячеслав Михайлович Лебедев родился 14 августа 1943 г. в Москве.
В 1960 г. работал учеником резальщика в московской типографии № 8.
С 1960 по 1969 г. – слесарь Московского завода железобетонных труб.
В 1968 г. окончил вечернее отделение юридического факультета Москов-

ского государственного университета им. М.В. Ломоносова по специальности 
«Правоведение».

В период с 1969 по 1970 г. – инженер отдела кадров, труда и зарплаты Главюг-
промстроя Минпромстроя СССР.

С 1970 по 1977 г. – судья Ленинградского районного народного суда Москвы.
В 1977–1984 гг. занимал должность председателя Железнодорожного район-

ного народного суда Москвы.
С 1984 г. – заместитель председателя, с 1986 по 1989 г. – председатель Москов-

ского городского суда.
С 1989 г. – председатель Верховного Суда (ВС) РСФСР/РФ. Был назначен 26 июля 

1989 г. указом президиума Верховного Совета РСФСР, 28 июля утвержден в долж-
ности на сессии Верховного Суда. 1 апреля 1992 г. Верховный Совет РФ подтвер-
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дил конституционное право Вячеслава Михайловича Лебедева осуществлять свои 
полномочия в течение 10 лет с момента избрания.

В 1998 г. в Московской государственной юридической академии защитил дис-
сертацию на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специ-
альности 12.00.09 на тему «Судебная власть на защите конституционного права 
граждан на свободу и личную неприкосновенность в уголовном процессе». Дис-
сертационное исследование было подготовлено под руководством доктора юри-
дических наук Г.И. Загорского.

2 июля 1999 г. по представлению Президента РФ Бориса Ельцина Совет Феде-
рации РФ назначил Вячеслава Лебедева Председателем Верховного Суда на нео-
граниченный срок. Однако в 2001 г. были приняты поправки в Закон РФ «О стату-
се судей в Российской Федерации», согласно которым полномочия Председателя 
ВС РФ ограничивались шестью годами.

В 2000 г. в Российской правовой академии Министерства юстиции РФ В.М. Лебе-
дев защитил докторскую диссертацию по двум специальностям 12.00.02 и 12.00.09 
на тему «Проблема становления и развития судебной власти в Российской Феде-
рации». Научным консультантом по данной работе выступил доктор юридических 
наук В.В. Ершов.

30 января 2007 г. Высшая квалификационная коллегия судей (ВККС) рекомен-
довала назначить В.М. Лебедева на новый шестилетний срок. 21 февраля 2007 г. 
по представлению президента РФ Владимира Путина Совет Федерации вновь 
утвердил его главой ВС РФ.

26 июня 2012 г. Высшая квалификационная коллегия судей вновь рекомендо-
вала Вячеслава Лебедева на пост Председателя Верховного Суда. 18 июля 2012 г. 
было принято соответствующее постановление Совета Федерации РФ.

5 февраля 2014 г. глава государства подписал Конституционный закон об 
упразднении Высшего Арбитражного Суда РФ и передаче вопросов его ведения 
в юрисдикцию ВС РФ. 21 мая 2014 г. Совет Федерации назначил Вячеслава Лебе-
дева председателем объединенного Верховного Суда России на очередной срок.

25 сентября 2019 г. Совет Федерации досрочно назначил Вячеслава Лебедева, чьи 
полномочия заканчивались в мае 2020 г., Председателем ВС РФ на шестой срок.

23 февраля 2024 г. стало известно о смерти Председателя ВС РФ Вячеслава 
Лебедева. Он скончался в Москве на 81-м году жизни1.

Жизнь и деятельность Вячеслава Михайловича неразрывно связаны с судеб-
ной системой и Верховным Судом. Его деятельное участие, авторитет и пони-
мание сущности самого правосудия сделали возможным то, что современная 
судебная система Российской Федерации являет собой отлаженный, работоспо-
собный и автономный механизм, который может работать безупречно и явля-

1  �См. более подробно о биографии В.М. Лебедева: Биография Председателя Верховного Суда РФ 
Вячеслава Лебедева // https://tass.ru/info/20074661.
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ется образцом для подражания для многих других стран, что поддерживается 
и современными учеными1.

Раскрывая подробнее вышеизложенное, отметим, что именно на период его 
руководства ВС РФ приходится формирование всей существующей нормативно-
правовой базы России, которая как легла в основу деятельности самого Суда, так 
и определила существующий порядок жизни общества. Так, если обратиться к Систе-
ме обеспечения законодательной деятельности Государственной автоматизирован-
ной системы «Законотворчество», то можно обнаружить, что с 1997 по конец 2023 г. 
ВС РФ выступил с законодательной инициативой 190 раз и более 110 раз законода-
тельные инициативы ВС РФ трансформировались в действующие законы.

В частности, в данный период принимается Закон РФ «О статусе судей в Рос-
сийской Федерации», который закрепляет идею об особом статусе судей, их непри-
косновенности и предоставлении им всевозможной защиты. Данную концепту-
альную идею можно считать заслугой В.М. Лебедева, ведь именно он настаивал на 
ней2. Кроме того, стоит отметить, поименованное положение стало частью закона, 
но В.М. Лебедев продолжал развивать данную идею и говорил о необходимости ее 
совершенствования, указывая на то, что «мы до сих пор не ответили на главный 
вопрос: кто может быть носителем судебной власти?»3. Справедливости ради стоит 
отметить, что и ранее В.М. Лебедев, размышляя о статусе судей, указывал на соци-
альную функцию данного статуса, а не предлагал воспринимать это в качестве бла-
га: «Иммунитет судьи не является личной привилегией гражданина, занимающе-
го должность судьи, а способом защиты публичных интересов»4, что вторило его 
идее о том, что «судебная власть призвана гарантировать реальность прав и сво-
бод и одновременно обеспечить действие других ветвей государственной власти 
в рамках правового пространства Конституции Российской Федерации»5. Точку 
зрения В.М. Лебедева разделил и В.М. Шерстюк, указывая, что реальные гаран-
тии принципа независимости судей являются «болевым вопросом»6.

1  �См., напр., об этом: Ярков В.В. Конкуренция правовых систем: миф или реальность? // Вестник 
гражданского процесса. 2021. Т. 11. № 1. С. 13–29; Носырева Е.И., Фильченко Д.Г. Особенно-
сти и значение систематизации норм о примирении в процессуальных кодексах // Вестник граж-
данского процесса. 2021. Т. 11. № 1. С. 153–164.

2  �См. подробнее об этом: «Я судья, а не прокурор». Памяти председателя Верховного суда РФ 
Вячеслава Лебедева // https://profile.ru/society/ya-sudya-a-ne-prokuror-pamyati-predsedatelya-
verhovnogo-suda-rf-vyacheslava-lebedeva-1458845/.

3 � Боровик Т. Судьи хотят монетизации и льгот // Парламентская газета. 2007. 19 июля.
4 � Лебедев В.М. Судебная власть в современной России: проблемы становления и развития. СПб.: 

Лань, 2001.
5 � Лебедев В.М. Проблемы становления и развития судебной власти в Российской Федерации: дис. ...  

докт. юрид. наук. М., 2000. С. 4.
6 � Шерстюк В.М. Развитие принципов арбитражного процессуального права. М.: Городец, 2004. С. 55.
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Второе концептуальное начало, которое связано с  именем Председателя 
ВС РФ, – гласность. Гласность правосудия, будучи его принципом, была декла-
рирована в процессуальном законодательстве, что является безусловной заслугой 
и достижением как В.М. Лебедева, так и М.К. Треушникова1 и В.Ф. Яковлева2. При 
этом В.М. Лебедев не отрицал и проблем в сфере реализации данного принципа. 
Анализируя данный вопрос, он писал: «В России существует проблема откры-
тости правосудия как для участников судебного процесса, так и для общества 
в целом, – признал Президент России В.В. Путин. – Излишняя закрытость вред-
на, информационный вакуум порождает ложные стереотипы в отношении рабо-
ты судов»3. Данное обстоятельство стало поводом и для трансформации процес-
са отправления правосудия, и для ряда научных изысканий4.

Еще одной исторической вехой, которая заслуживает безусловного внимания, 
является и то, что в период руководства В.М. Лебедевым ВС РФ произошло его объ-
единение с ВАС РФ5. Данное изменение, являющее собой фактически реформу судо-
производства, имело как своих сторонников, так и противников, которые отыски-
вались во всех профессиональных сообществах юристов. Так, на заре этой реформы 
А.К. Большова указывала, что «объединение систем необходимо. Надо изменить 
Конституцию, разработать концепцию, определить последовательность»6. Схожую 
точку зрения занимали П.В. Крашенинников7, В.Д. Зорькин8, М.Ю. Барщевский9,  

1  �См. подробнее об этом: Путь к закону: (исход. документы, поясн. зап., материалы конф., вари-
анты проекта ГПК, новый ГПК РФ) / под ред. М.К. Треушникова; [сост.: В.М. Жуйков, В.К. Пучин-
ский, М.К. Треушников]. М.: Городец, 2004.

2  �См. подробнее об этом: Комментарий к Арбитражному процессуальному кодексу Российской 
Федерации (научно-практический, постатейный): памяти Вениамина Федоровича Яковлева 
посвящается / под ред. Т.К. Андреевой, М.К. Юкова, В.В. Зайцева, Г.Д. Улетовой, О.В. Зайцева.  
М.: Статут, 2021.

3 � Лебедев В.М. Взаимодействие судов со СМИ и программы информирования населения о дея-
тельности судов // Судья. 2015. № 1. С. 7–13.

4  �См., напр.: Лебедев В.М. Судейская беспристрастность и социальный контроль за судом // Рос-
сийская юстиция. 2001. № 7. С. 2–4; Он же. Судебная власть и средства массовой информа-
ции: теория вопроса и практика взаимоотношений // Российская юстиция. 1999. № 12. С. 2–5;  
Он же. Взаимодействие судов со СМИ и программы информирования населения о деятельности 
судов // Этические вопросы освещения судебной деятельности в СМИ. 2011. С. 7–13.

5  �Закон РФ о поправке к Конституции РФ от 5 февраля 2014 г. № 2-ФКЗ «О Верховном Суде Рос-
сийской Федерации и прокуратуре Российской Федерации» // СЗ РФ. 2014. № 6. Ст. 548.

6 � Большова А.К. Надо создать единую судебную систему // Судья РФ. 2009. № 11. С. 10–13.
7  �Павел Крашенинников: Пора писать новый Уголовный кодекс судов // https://rg.ru/2014/02/13/

krasheninnikov.html.
8  �Материалы VII Всероссийского съезда судей // Российская юстиция. 2009. № 1. С. 5–6.
9  �Госдума готовит объединение Верховного и Высшего арбитражного судов // https://www.rg.ru/ 

2013/10/18/sudy.html.
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А.В. Малько1, Е.В. Чибисов2 и др. Справедливости ради отметим, что идею специа-
лизированных судов развивали давно, но с оговоркой о том, что необходима судеб-
ная и процессуальная унификация3. При этом у данных изменений были и про-
тивники. В частности, В.М. Жуйков писал, что «вдумчиво и осторожно подходить 
к изменению действующей в настоящее время судебной системы, не учреждать про-
извольно новые суды, а принимать меры к созданию надлежащих условий в осу-
ществлении правосудия тем судам и тем судьям, которые уже действуют и очень 
в этом нуждаются»4. Схожую точку зрения занимали Т.К. Андреева5, Т.Е. Абова6, 
С.Г. Пепеляев, А.Л. Кононов, Т.Г. Морщакова, А.А. Иванов7 и др.

И в этом контексте необходимо отметить стойкость и самого В.М. Лебедева, 
который смог как выдержать критику, так и обосновать необходимость данной 
трансформации судебной системы, что позволило ей стать такой, какой мы ее 
видим сегодня, – сильной, единой и автономной. Объединенный и обновленный 
ВС РФ начал свою работу 6 августа 2014 г.8 и продолжает существовать в данном 
формате по сей день.

Еще одним историческим событием в этом ряду стоит назвать принятие 
Кодекса административного судопроизводства РФ, что также является отдельной 
заслугой В.М. Лебедева. Он «принимал личное деятельное участие в подготовке 
всех действующих процессуальных кодексов, их совершенствовании и модерни-
зации. В их числе важное место занимает Кодекс административного судопро-
изводства Российской Федерации, необходимость принятия которого Вячеслав 
Михайлович отстаивал с 1991 года, – рассказывают в ВС РФ. – Предоставление 
гражданам и бизнесу возможности беспрепятственно в судебном порядке разре-
шить спор с органом власти или должностным лицом, предоставление админи-
стративным истцам дополнительных правовых возможностей нашли свое вопло-
щение в законодательстве Российской Федерации об административной юстиции, 

1 � Малько А.В., Тутынина Е.Г. Судебная политика в современной России: пути оптимизации // Юри-
дическая наука и правоохранительная практика. 2015. № 1(31). С. 93–100.

2 � Чибисов Е.В. Конституционно-правовые основания реорганизации судебной системы Россий-
ской Федерации // Государственная служба. 2014. № 4(90). С. 32–35.

3  �См. подробнее об этом: Васьковский Е.В. Курс гражданского процесса. Т. 1. М., 1913; Рязанов-
ский В.А. Единство процесса. М.: Городец, 2005.

4 � Жуйков В.М. Судебная реформа: проблемы доступа к правосудию: монография. М.: Статут, 2006.
5 � Андреева Т.К. Реформа судоустройства и перспективы развития арбитражного процессуального 

законодательства // Труды Института государства и права РАН. 2017. № 6(64). С. 145–161.
6 � Абова Т.Е. Развитие судебной системы в России (гражданское судопроизводство) // Труды Инсти-

тута государства и права РАН. 2010. № 3. С. 119–137.
7  �См. подробнее об этом: Калинин В.Н. Реформа системы арбитражных судов: за и против // Вест-

ник Московского университета МВД России. 2014. № 2. С. 26–32.
8  �Объединенный Верховный суд России начинает работу // https://tass.ru/politika/1362519.
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которое по праву считается одним из лучших мировых образцов в этой сфере»1. 
Данное нововведение также было противоречивым, но снискало большую под-
держку в научных кругах2. Так, Ю.Н. Старилов указывал, что в связи с приняти-
ем КАС РФ закончился долгий, трудный период, наполненный непримиримыми 
спорами, «борьбой» различных научных школ, ученых – представителей различ-
ных отраслей материального и процессуального права, противопоставленными 
научными позициями и одновременно результативными дискуссиями, пери-
од обсуждения идеи учреждения в стране административных судов и создания 
полноценной системы административного судопроизводства3. Таким образом, 
можно говорить о том, что еще одно начинание В.М. Лебедева было доведено им 
до логического конца, который, сохраняя противоречивость и вопросы, являет 
собой выражение того, что должно было быть создано давно4.

Говоря о знаковых событиях, происшедших на время руководства В.М. Лебеде-
вым ВС РФ, нельзя обойти стороной еще одно – «процессуальную революцию»5. 
Так, все изменения можно поделить на две группы, как указывает Е.С. Смаги-
на: «1) направленные на оптимизацию распределения судебной нагрузки между 
системами судов общей юрисдикции и арбитражными судами, а также внутри 
каждой из систем; 2) направленные на исключение некоторых процессуальных 
обязанностей суда и переложение их на лиц, участвующих в деле, сопряжен-
ные с профессионализацией процесса и развитием процессуальной активности 
и сотрудничества сторон»6. Опрометчиво полагать, что данная трансформация 
была единогласно поддержана, как отмечает автор. Однако здесь же следует обра-
титься к идеям Т.В. Сахновой, которая, возможно, противоречиво, но в положи-
тельном контексте высказалась о данных изменениях: «…естественное течение 
процесса берет свое, и материализация начинает обретать методологическую зри-

1  �В ВС РФ рассказали, как Вячеслав Лебедев изменил судебную систему страны // https://rg.ru/ 
2024/02/24/v-vs-rf-rasskazali-kak-viacheslav-lebedev-izmenil-sudebnuiu-sistemu-strany.html.

2  �См., напр., об этом: Старицын А.В., Еремеев Д.В. Перспективы совершенствования админи-
стративного судопроизводства в России // Lex Russica. 2017. № 7(128). С. 103–111; Терехо-
ва Л.А. Дрейф административного судопроизводства // Вестник гражданского процесса. 2020. 
№ 3. С. 30–50.

3 � Старилов Ю.Н. Принятие Кодекса административного судопроизводства Российской Федера-
ции – важнейший этап судебной реформы и модернизации административно-процессуального 
законодательства // Вестник Воронежского государственного ун-та. Серия: Право. 2015. № 2. 
С. 8–15.

4  �См. подробнее об этом: Боннер А.Т. Административное судопроизводство в Российской Феде-
рации: миф или реальность? (или спор процессуалиста с административистом) // Вестник граж-
данского процесса. 2016. № 5. С. 11–53.

5  �«Процессуальная революция» и судрасходы по соглашению: как идет судебная реформа // 
https://pravo.ru/story/214758/.

6 � Смагина Е.С. Завершена ли «процессуальная революция»? // Вестник гражданского процесса. 
2019. № 4. С. 113–123.
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мость, воплощаться в методах процесса, которыми и творится его цель. В этом 
нам видится главное сегодня; оно составляет квинтэссенцию новелл 2018–2019 гг., 
несмотря на то, что осознанного стремления к этому законодатель не демонстри-
рует. И именно это имеет действительно революционное значение для концепта 
цивилистического процесса и возврата к исторически родной парадигме actio-
ius. Ибо цивилистический процесс – овеществленная цивилистической про-
цессуальной формой справедливость, творящая право…»1. Следует поддержать 
автора, отметив, что то самое естественное течение процесса и было претворе-
но в жизнь, что стало еще одним достижением В.М. Лебедева.

Продолжая говорить о «процессуальной революции», не можем не отметить, 
что в рамках нее произошло переосмысление и переформатирование системы 
проверочных инстанций в рамках судов общей юрисдикции2. Данное нововве-
дение привело к повышению уровня гармонизации в судебной системе, так как 
на суды общей юрисдикции был экстраполирован положительный опыт систе-
мы арбитражных судов, что является еще одним бесспорным положительным 
шагом, совершенным Вячеславом Михайловичем Лебедевым.

Помимо этого нельзя оставлять без внимания и сферу научных интересов 
В.М. Лебедева, которая определила наличие акцента на отдельных аспектах пра-
воприменительной деятельности. Защита докторской диссертации по двум спе-
циальностям стала логичным продолжением его деятельного участия в разра-
ботке отдельных положений Конституции РФ. В 1993 г. Председатель ВС РФ 
входил в состав рабочей комиссии по доработке президентского проекта консти-
туции, был сторонником предоставления членам Верховного и Высшего Арби-
тражного судов России права выступать с законодательными инициативами (это 
положение вошло в Конституцию РФ 1993 г.). Кроме того, будучи специалистом 
в сфере уголовного процесса, он указывал, что «еще в 1991 г. мы рекомендовали 
судам субъектов Федерации принимать заявления на аресты и продление сро-
ка содержания под стражей к своему производству в качестве меры пресечения. 
Это не регламентировалось тогда никаким законом, но именно подобная прак-
тика, спустя всего полтора года легла в основу нового Уголовно-процессуального 
кодекса Российской Федерации, а впоследствии стала одним из основных кон-
ституционных прав каждого гражданина: только на основании постановления 
суда сегодня он может быть задержан или арестован»3.

1 � Сахнова Т.В. О реформах цивилистического процесса 2018–2019 гг.: взгляд сверху // Вестник 
гражданского процесса. 2020. № 3. С. 12–29.

2  �См. подробнее об этом: Борисова Е.А. Новые суды общей юрисдикции – старые вопросы осу-
ществления правосудия по гражданским делам // Закон. 2019. № 8. C. 101–110; Она же. Новая 
кассация по гражданским делам: вопросы теории, истории, практики // Вестник гражданского 
процесса. 2019. № 5. С. 21–41.

3 � Лебедев В.М. Правосудие требует постоянного совершенствования // Парламентская газета. 
2003. 31 янв.
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Говоря о вкладе В.М. Лебедева в развитие уголовного процесса, отметим лишь 
несколько обстоятельств: «Лебедев был активным сторонником возрождения 
суда присяжных»; «Вячеслав Лебедев уверенно держал курс на гуманизацию 
наказания»; «с его подачи суды РФ стали активно применять видеоконференц-
связь»1; «Вячеслав Лебедев и его единомышленники активно работали над мак-
симальной цифровизацией всего уголовного процесса: теперь подать докумен-
ты в суд можно не только очно, но и онлайн»2. Кроме этого именно на период его 
руководства ВС РФ приходится появление и новых средств доказывания в виде 
аудио- и видеозаписей3. И это лишь малая часть того, что Вячеслав Михайлович 
сделал для системы отправления правосудия по уголовным делам.

При этом следует отметить, что воззрения В.М. Лебедева были не просто иде-
ями, продиктованными его практической деятельностью, но и нашли отражение 
в научных изысканиях, коих насчитывается более 50. Вот некоторые из них:

Лебедев В.М. 100 лет военным судам России // Судья. 2019. № 2(98). С. 4–5.
Лебедев В.М. Актуальные проблемы государственного арбитража в свете Кон-

ституции СССР // Конституция СССР и развитие науки права. Реферативный 
сборник. 1980. С. 57–74.

Лебедев В.М. Верховному Суду России 90 лет // Российская юстиция. 2013. 
№ 1. С. 2–4.

Лебедев В.М. Взаимодействие судов со СМИ и программы информирования 
населения о деятельности судов // Судья. 2015. № 1. С. 7–13.

Лебедев В.М. Взаимодействие судов со СМИ и программы информирования 
населения о деятельности судов // Этические вопросы освещения судебной дея-
тельности в СМИ. 2011. С. 7–13.

Лебедев В.М. Выступление на XI Международном юридическом форуме стран 
Азиатско-Тихоокеанского региона 30 сентября 2021 года // Судья. 2021. № 11(131). 
С. 3–5.

Лебедев В.М. Выступление на пленарном заседании Совета судей РФ 23 мая 
2023 года // Судья. 2023. № 6(148). С. 4–6.

Лебедев В.М. Выступление Председателя Верховного Суда Российской Феде-
рации В.М. Лебедева // Судья. 2023. № 1(143). С. 7–10.

Лебедев В.М. Гарантии независимости судебной власти в Российской Федера-
ции: концепция, история становления и современное состояние // Журнал рос-
сийского права. 2019. № 11. С. 5–24.

1  �См. также об этом: Маколкин Н.Н. Институт аутентификации и верификации в цивилистическом 
процессе: дис. …канд. юрид. наук. Казань, 2023.

2  �См. подробнее об этом: «Я судья, а не прокурор». Памяти председателя Верховного суда РФ 
Вячеслава Лебедева.

3  �См. об этом также: Решетникова И.В. Состязательная система доказывания: новеллы АПК РФ // 
Российская юстиция. 2003. № 9. С. 31–34.
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Лебедев В.М. Научные основы современной российской модели правосудия // 
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Justice in the Modern World / T.Ya. Khabrieva, V.M. Lebedev, V.Yu. Artemov [et al.].  
Moscow, 2013. 717 p.

Резюмируя вышесказанное, можно заключить, что ушла эпоха, ушел человек, 
который положил жизнь на развитие системы отправления правосудия в Россий-
ской Федерации. Вклад Вячеслава Михайловича Лебедева еще только предстоит 
оценить: он может быть подвергнут критике, а может быть всецело поддержан, но 
важно не это, а куда большее значение имеет тот факт, что такие волевые, умные, 
дальновидные и решительные люди – настоящий подарок для страны.
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